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Rezumat 
Ăceastă teză analizează potențialul dezvoltării agroturismului 

durabil și adecvat din punct de vedere cultural în România rurală, 
concentrându-se pe beneficiile sale multiple și rolul în abordarea 
provocărilor rurale. Cercetarea folosește o abordare cuprinzătoare, 
combinând proiectarea arhitecturală, analiza percepției publice și evaluarea 
economică pentru a evalua viabilitatea și impactul proiectelor de agroturism. 
Introducere 

Studiul este motivat de necesitatea de a aborda depopularea rurală, 
declinul economic și conservarea patrimoniului cultural în România. Ăcesta 
explorează modul în care agroturismul poate servi ca instrument pentru 
dezvoltarea rurală durabilă, păstrând în același timp identitatea și tradițiile 
locale. Integrarea elementelor arhitecturale tradiționale în dezvoltarea 
rurală modernă este subliniată pentru a conserva patrimoniul cultural și a 
promova practici durabile. 
Obiectivele cercetării 

Scopul principal este de a evalua beneficiile proiectelor de dezvoltare a 
agroturismului durabil și adecvat din punct de vedere cultural în România. 
Obiectivele specifice includ: 

1. Ănalizarea percepțiilor publice asupra integrării arhitecturale în 
mediul rural. 

2. Evaluarea impacturilor sociale și economice ale proiectelor de 
cazare agroturistică ca bunuri cvasi-publice. 

Structura tezei 
Teza este organizată în mai multe secțiuni cheie: 
1. Recenzia literaturii despre turismul rural, agroturism și integrarea 

în peisaj. 
2. Metodologia detaliind procesul de revizuire sistematică și designul 

sondajului. 
3. Rezultatele și discuția constatărilor din sondaje și analize cost-

beneficiu. 
4. Concluzia rezumând principalele constatări și implicații. 

Material și metode 
Cercetarea folosește o abordare cu metode mixte: 

1. Revizuire sistematică a literaturii urmând ghidurile PRISMĂ 
2. Sondaje evaluând percepțiile publice asupra integrării arhitecturale 

și impactului vizual 
3. Dezvoltarea de scenarii arhitecturale pentru cazare agroturistică 



 

 
 

4. Analiza cost-beneficiu a metodelor de construcție convenționale 
versus durabile 

Rezultate și discuție 
Principalele constatări includ o preferință publică pentru 

arhitectura tradițională și fațadele albe în mediul rural, fără diferențe 
semnificative în percepții între experți și non-experți cu privire la integrarea 
arhitecturală. Se constată că metodele de construcție durabilă sunt 
competitive din punct de vedere al costurilor cu metodele convenționale. 
Proiectele de agroturism oferă beneficii semnificative de mediu, sociale și 
economice atunci când sunt evaluate ca bunuri cvasi-publice. Cercetarea 
evidențiază beneficiile societale mai largi ale proiectelor de agroturism, 
inclusiv conservarea culturală și stimularea economică. 
Concluzie 

Cercetarea concluzionează că proiectele de agroturism durabile și 
sensibile din punct de vedere cultural pot aborda eficient multiple provocări 
din România rurală. Ăceste proiecte sunt bine primite de public și oferă 
beneficii semnificative în ceea ce privește conservarea culturală, stimularea 
economică și durabilitatea mediului. Studiul susține dezvoltarea de politici 
și practici care prioritizează durabilitatea și patrimoniul cultural în 
dezvoltarea rurală. 
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